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INTRODUCTION

Ce travail a comme objectif de définir en élevage bovin allai-
tant, le calendrier d'événements décisionnels touchant le trou-
peau (date, régles, entités animales cibles, indicateurs) associé
a une ou des logique(s) de conduite. II s'agit de pouvoir for-
maliser le processus décisionnel des éleveurs a des fins de
modélisation.

MATERIEL ET METHODES

La conduite technique du troupeau a été reconstituée (2 pas-
sages par exploitation) dans 7 €levages de type naisseur (N) et
5 élevages de type naisseur/engraisseur (NE) en Sabne-et-
Loire. L'accent a €té mis sur les regles de décisions concernant
le troupeau de méres et les veaux jusqu'au sevrage.

RESULTATS

A partir de cet échantillon, 4 logiques de conduite du troupeau
reproducteur répondant & 4 objectifs prioritaires des éleveurs
ont ét¢ définies (figure 1) : 1) limiter les interventions sur les
vaches pendant la saison de paturage, 2) reproduction, 3)
maximiser la valorisation de I'herbe et 4) viser un niveau élevé
de performances de croissance.

Logique 1 : limiter les interventions

L'objectif de I'éleveur est de limiter le nombre d'opérations a
réaliser sur les vaches, notamment au paturage, de fagon a dis-
poser de temps pour d'autres activités a cette période. Les lots
constitués a la mise & I'herbe ne sont plus modifiés avant la
rentrée a I'étable. Ce type est caractérisée par une période de
vélage unique, une intégration des génisses au troupeau repro-
ducteur au début de la saison de reproduction (pas d'insémi-
nations artificielles), une période de reproduction de plus de 6
mois, une date de sevrage unique, un diagnostic de gestation 4
la rentrée a 1'étable pour trier les vaches vides, une seule nature
de ration l'hiver (méme fourrage, tout l'hiver pour toutes les
vaches).

Logique 2 : performances de reproduction élevées

L'objectif de 1'éleveur est de maitriser toutes les étapes de la
reproduction et d'optimiser le tri des vaches de réforme sur ce
critére. Le fonctionnement est caractérisé par une période de
reproduction de moins de 5 mois et des échographies a la fois
a la mise & I'herbe (fin des inséminations) pour gérer I'allote-
ment en vue des accouplements et a la fin de la période de
reproduction pour trier les vaches vides en vue de la réforme.

Logique 3 : pilotage par I'herbe

11 s'agit de valoriser au mieux les ressources en herbe. La mise
a I'herbe est précoce pour une saison de piturage longue
(8 mois). Les vaches sont réparties en petits lots de fagon a
assurer le déprimage. Les vélages sont tardifs pour s'ajuster a
la pousse de I'herbe ; la conduite du systéme est économe. La
période de reproduction se fait en 2 temps : les génisses, puis
les vaches. Les génisses sont intégrées au troupeau reproduc-

teur a la fin de la période de reproduction en ajustant le char-
gement a la pousse de I'herbe. Les animaux sont réallotés aprés
la fauche pour valoriser les repousses.

Logique 4 : pilotage par la performance de croissance

L'objectif de I'éleveur est de s'assurer des performances
élevées des animaux (croissance des veaux et engraissement
des vaches de réforme). Pour cela, il s'assure de la qualité de
l'alimentation par une distribution importante de concentré
pendant presque toute la période de paturage. Les sevrages ont
lieu en plusieurs étapes, avec un étalement associé¢ de la vente
des veaux males (date de naissance, obtention de la prime
PSBM).

Figure 1
4 calendriers d'événements décisionnels (1 a 4) liés a la
conduite du troupeau de vaches reproductrices (en grisé,
la période de piturage)
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CONCLUSION

Les différences de logiques ne sont pas liées en premier lieu au
systétme (N vs NE). Les informations mises en forme dans le
cadre de ce travail sont actuellement utilisées pour développer
un simulateur informatique du fonctionnement d'un troupeau
bovin (Ingrand ef al. 3R 2002), notamment pour formaliser le
sous-modele décisionnel. Pour simuler différentes conduites, il
faut en effet pouvoir intégrer une variabilité sur les dates, sur
les criteres et sur les informations remontant du troupeau pour
l'application de ces conduites.
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