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INTRODUCTION : OBJECTIFS DE L’ETUDE

L'utilisation du Lupin blanc doux (Lupinus albus) et de la
Féverole (Vicia fabia) en alimentation des bovins s'est accen-
tuée depuis 2000 mais souffre de leur faible valeur azotée, en
PDIA et en PDIE, figurant dans les tables INRA (Andrieu et
al. 1988). L’utilisation de lupin ou de féverole serait plus
attractive si leurs teneurs en PDIE étaient revues a la hausse,
comme le suggérent des résultats antérieurs.

L'essai présenté ici teste le bien-fondé d'une telle révision, en
s’appuyant sur les performances de vaches laiti¢res alimentées
a un niveau de PDIE égal ou inférieur a leurs besoins, et sur le
bilan en PDIE « apports — besoins ».

Les vaches du régime témoin (T), formulé sans protéagineux,
regoivent 100% des apports recommandés en PDIE (INRA
88). Les vaches ayant du lupin (L) ou de la féverole (F) dans
leur concentré bénéficient du méme niveau de PDIE que T, si
I’on admet une augmentation de leur valeur azotée (coeffi-
cients DT6 de 80% pour le lupin et de 71% pour la féverole).
Un 4 traitement (B), est formulé sans protéagineux au niveau
azoté de L et F calculé avec les coefficients DT6 de 'INRA
1987. (95% pour le lupin, et 86% pour la féverole). Ce régime
est déficitaire en PDIE.

1. MATERIEL ET METHODES

Les 4 traitements sont comparés dans un essai en carré latin
mobilisant 20 vaches Prim'Holstein, dont 8 primipares, apres
le pic de lactation, pendant 4 périodes de 3 semaines.

Chaque vache recoit de l'ensilage de mais a volonté et une
quantité prédéterminée de concentrés correspondent aux 4 trai-
tements T, L, F et B. Les multipares en regoivent 8 kg brut et
les primipares 6,4 kg. Ces concentrés apportent de la luzerne
(12,5%) et les matiéres premieres étudices (L : 42,6% de lupin
et F : 57,5% de féverole). Du blé, pour T, L et B équilibre
I’amidon apporté par la féverole. Du colza, pour T, F et B
équilibre la matiére grasse apportée par le lupin. D’autres
matiéres premieres (tourteaux de colza et de tournesol...) per-
mettent aux 4 régimes de satisfaire les conditions sur les PDI
et d’assurer un apport équivalent en fibres et en minéraux. Les
4 concentrés expérimentaux sont mélangés en usine, broyés a
la grille de 3 mm et granulés. Les concentrés de production
sont apportés individuellement selon la production laitiere pré-
visionnelle de chaque vache a chaque période.

La comparaison entre les 4 traitements se fait au niveau de 1'in-
gestion, des performances laitiéres, et des bilans nutritionnels,
sur les données recueillies pendant les 2 derniéres semaines de
chaque période de I’essai.

2. RESULTATS

Le tableau 1 présente les résultats de 1'essai.

Les différences significatives d'ingestion d’ensilage de mais se
retrouvent pour I’ingestion totale et, dans une moindre mesure,
pour la production laitiére et celle de matiére grasse. Le régime
féverole (F) se retrouve a chaque fois au niveau le plus élevé,
a égalité avec le témoin (T). Le régime lupin (L) décroche et
le régime (B) s’intercale. Il n’y a pas de différence de taux
protéique entre les traitements. Le bilan en PDIE du témoin
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(T) n’est pas significativement différent de 0. Les bilans en
PDIE de L, F et B sont négatifs et différents de (T) (Coefti-
cients INRA). Avec I’hypothése de revalorisation, le bilan de
(L) n’est pas différent de celui de (T) et le bilan de (F) devient
supérieur a (T).

Tableau 1
Ingestion, performances laitiéres, bilan PDIE
Traitement T L F B ETR

Ingestion (kg de MS/jour)
Ensilage de mais 12,12 a 10,83 ¢

12,23 a 11,63 b 0,69

Totale 2221a 2080c 2228a 21,51b 0,81
Production laitiére

Lait brut (kg/jour) 36,0 a 35,0 b 362 a 354 ab 1,46
Mat.grasses (g/j) 1300 a 1187 b 1321 a 1254ab 109

Mat protéique g/j) 1083 1042 1065 1044 57
Taux butyr. (g/’kg) 36,2 ab 342 b 36,8 a 358 ab 3,15
Taux protéique - 30,3 29,9 29,5 29,7 1,30
Bilan PDIE (g/j)

Besoins PDI 2092 a 2028 b 2064ab 2029 b 89
App PDIE (INRA) 2134 a 1900 d 2023 b 1948 ¢ 72
Bil. PDIE (INRA) + 42 a — 128 ¢ — 41 b -81 bc 84
App .PDIE (Hyp.) 2134 a 2037 b 2163 a 1948 ¢ 75
BilanPDIE (Hyp) +42b +9b  +99a —8lc &4

3. DISCUSSION

Les performances du témoin (T) sont correctes et les bilans en
énergie et en PDIE montrent une utilisation des aliments
conforme aux estimations de valeur nutritive, malgré une
ingestion d’ensilage et un TB plus faibles qu’attendu.

Les résultats de (F) sont identiques & ceux de (T). Le bilan
PDIE de (F) dépend des hypothéses de calcul ; il est égal a
celui de (T) quand la DT6 est égale a 77,1+5,8%, avec une dr
ajustée de fagon a ce que (1-DT6)x(1-dr)=Constante.

Le traitement (L) se distingue par une ingestion d’ensilage,
une production laitiere et un TB plus faibles que (T) et (F).
Pour que le bilan en PDIE de (L) égale celui de (T), on peut
calculer sa valeur azotée avec une DT6 de 76,3+5,6%.

Le traitement (B), déficitaire en PDIE, n’a pas provoqué la
chute attendue de production laitiere ou de TP, tout au plus une
légére baisse de poids (non significative).

Sur la base de la comparaison des bilans PDIE des traitements
témoin (T), lupin (L) et féverole F), cet essai montre qu’une
revalorisation des protéagineux est possible. Avec les valeurs
de DT6 qui assurent 1’égalité des bilans PDIE, cela revient &
créditer respectivement le lupin et la féverole figurant dans la
table INRA (Andrieu ef al. 1988) des valeurs PDIE de 157 et
131 g/kg de MS.
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