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INTRODUCTION

Dans le Centre Pardis, les critéres principaux de sélection dans les
races de moutons sont la croissance et la fertilité. Dans le schéma
de programme d’enregistrement des données sur moutons, la
croissance est mesurée par le poids ajusté pour 120 jours d’4ge, et
la fertilité par le nombre d’agneaux nés par brebis. Pendant ia
période 1985-1995; le poids a 120 jours des agneaux et le nombre
d’agneaux nés par brebis Luri & queue grasse a augmenté. Ce pro-
grés phénotypique peut étre en partie le résultat du poids croissant
des brebis. L’objectif de cette recherche était d’étudier le déve-
loppement du poids des brebis & queue grasse Luri et d’explorer
la possibilité d’estimer les poids adultes & partir des poids enre-

gisirés a plusieurs reprises pendant les six premicres années.

1. MATERIELS ET METHODES

Les courbes de croissance de 895 brebis de la race Luri & queue
grasse ont été adaptées en utilisant le modéle de Brody (1945).
11990 données de poids corporel ont été enregistrées a partir de
895 brebis entre 1985 et 1995. Ces brebis ont ¢té pesées cinq fois
par an (a la mise en bergerie, en février, a un jour aprés I’agne-
lage, en mai et au sevrage). L’4ge des brebis variait de 9 mois a
6 ans. La norme d’alimentation standard a €16 utilisée pendant la
période de mise en bergerie (Bathaei et Leroy 1997). Les données
enregistrées ont été utilisées, en utilisant la courbe exponentielle
négative de croissance, pour estimer les poids adultes. Des ana-
lyses des moindres carrés ont été utilisées pour les évaluations du
poids et du taux de maturité. Un programme, utilisant les équa-
tions de modéles mixtes (Henderson, 1984) a été développé pour
estimer les facteurs d’ajustement. Les composants de la variance
ont été estimés pour chaque période en utilisant la méthode 3 de
Henderson, appliquée dans le programme de LSML (Harvey,
1985).

2. RESULTATS

Le poids est influencé de maniere significative (P<0,001) par
I’année, I’dge des brebis et les périodes de pesages. Les poids
varient d’une maniére réguliére pendant ’année (tableau 1). La
croissance des brebis est continue jusqu’a 4 et 5 ans, a I’approche
de ieur poids adulte. Différents poids adultes ont 4t estimés
comme asymptote d’une courbe exponentielle négative de crois-
sance. Les croissances des brebis sont présentées dans la figure 1.
La taille de la portée affecte de maniére significative le poids des
brebis a la plupart des périodes de pesage. Dans la figure 1, les
moyennes correspondent aux prévisions pour la courbe de poids.

Figure 1
Variations de poids durant I’année pour les brebis de 6 mois &
6 ans d’4ge. Les points représentent la. moyenne des moindres
carrés des périodes de pesage
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A différentes occasions, le degré de maturité a différé entre les
brebis. Pour certaines des brebis trés dgées, le degré de maturité a
excédé plus de 100%. C’est naturellement une conséquence de la
méthode employée pour estimer le poids adulte. Le poids moyen
des brebis aux différentes classes d’4ge pendant les périodes de

pesage (ajusté pour 'année et pour les groupes de I’année) est
présenté comme pourcentage du poids adulte estimé dans le
tableau 1.

Tableau 1 i
Evolution annuelle du poids des brebis aux différentes classes d’age
Mise en Février  Agnelage Mai Sevrage
bergerie B
Classes
dége xtSD xtxSD XtSD | X+SD XtSD
1 474443 52,3157 58.446.8 56,316,1 54,7448
2 59,7452 63,417,3 66,018,2 64,9+6,5 66,416,7
3 64,316,1 67,716,5 68,1%7.3 65,959 64,5£7,1
4 67,5£5,2 69,346,7 69,046,5 65,5%5,1 65,2459
5 - 70,946,9 71,5472 69,7156 68,3+5,2 67,3+4,9

3. DISCUSSION ET CONCLUSION

Les variations saisonniéres du poids des brebis sont importantes
(entre 4 et 11 kg). Les poids des brebis dans cette étude ont aug-
menté jusqu’a I’Age de 4-5 ans. Aprés 5 ans le poids a commencé
a diminuer. Ce résultat est en accord avec d’autres études (Sto-
bart, 1983), (Thompson, 1986) et Bathaei et Leroy (1997). Selon
Thompson {1986) ei Searle et al. (1989) le niveau et la qualité de
la nutrition affectent également la croissance de I’animal. Les bre-
bis nourries ad libitum atteignent leur poids adulte & environ
2 ans, alors qu’a un niveau de nutrition inférieur, il leur faut plus
longtemps pour atteindre le méme poids. Le retard de croissance
et une partie des fluctuations saisonniéres du poids des brebis Luri
peut s’expliquer par la qualité souvent médiocre des paturages en
Iran, puisqu’elles ont €té en paturage 7 mois par an, Cet effet a été
confirmé par Bathaei et Leroy (1997, 1998) dans la race iranienne

- Mehraban.

Le poids adulte des différentes brebis peut éire estimé comme
asymptote de la courbe de croissance. Aussi longtemps que le
poids corporel des brebis fluctue, les enregistrements du poids

. doivent étre continués. L’exactitude de la méthode sera améliorée

quand des pesages seront poursuivis jusqu’a P’dge de 4-5 ans. Les
enregistrements de poids doivent étre ajustés a ’effet d’année et
aux différents traitements des brebis selon les années. Le nombre
d’agneaux nés ou sevrés influence également le poids de la bre-
bis. L’effet de la prolificité sur la croissance dans cette race reste
a étudier.

En conclusion, pour améliorer la vitesse de croissance, la gestion
doit étre améliorée, en portant une attention spéciale aux condi-
tions de nutrition. ’
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